Holmstrup, d. 25-10-2004

Kommentarer og (ændrings)forslag til 

Århus Kommunes affaldsplan 2005-2008

Kommentarer

1.

For 15 år siden arrangerede jeg på biblioteket i Mølleparken et møde om AFFALD I ÅRHUS. De daværende affaldspolitiske ledere i byråd og amtsråd Lis Petersen og Knud Erik Særkjær deltog sammen med deres teknikere Dorthe Hamann og Anne Bjorte Lou. Vi havde et godt møde på dati-dens affaldsvilkår, som var omkring 1 t pr. person årligt. 

Et tilsvarende møde i dag skulle ta´ udgangspunkt i omkring 2½ t affald årligt pr. person – hvis nogen altså ville ta´ sig selv så alvorligt at holde et seriøst møde om sagen…Så kort kan disse sidste 15 års affaldspolitik opsummeres på politikerside sammen med den medfølgende borgerpassivitet på området.

2.

Affald produceres ud fra de materiale- og fordelingsstrømme, som mennesker sætter i værk for at få et (oplevet) behageligt liv. Når affald hobes op og fossilt brændstof ødsles bort, så er vores livsform ikke bæredygtig, sådan som det også blev tematiseret i FN-rapporten VOR FÆLLES FREMTID fra 1987 og på miljøtopmødet i Rio i 1992 (”sidste chance for kloden”!).

3.

Bilka´s og Kvickly´s (butikstyper som eksempler på nutidens konsumkatedraler) gigantiske vare-udbud er reelt bjerge af blandede materialers næstsidste placering før affald. Bare at håndtere det senere opståede affald halvdårligt (i forhold til ordentligt, som burde være sagen) vil kræve gigan-tiske mængder energi, som ikke er forsvarligt til rådighed. ”Affaldsplanlægningen” (s. 5, øverst anden spalte) foregiver at være forsvarlig håndtering af affaldet men er sproglig fup. Livsstilen er netop planlægning af affald i stedet for regulering af vores stofskifte med naturen, som er den ramme, det politiske skal ha´ for øje og ikke modarbejde som i dag..

4.

Drivkraften i vores økonomi er forbrugsefterspørgslen. De, der har skaffet sig penge, kan købe og købe og holde hjulene i gang – affaldshjulene! Samtidig kan mennesker uden penge skrante helt til sultedøden. Svært overvægtige i vores rige lande skal efter sigende (FN-materiale) svare nogen-lunde til antallet af verdens sultende (1½ mia. mennesker), som ikke bare mangler mad men er tæt på at ha´ ingenting (ingen ting).

5.

Sammenfattende må det kunne konkluderes, at ikke vi rige men verdens fattige har brug for flere goder og varer. Det må vi så med vores store muligheder hjælpe dem til at få, samtidig med at vi begynder at ta´ os selv og vores sprogbrug alvorligt. Så klares også affaldsforholdene… 

Forslag

a.

Kommunestyret bør lave materiale til folketing og regering med udbygning af synspunktet (s. 3, første spalte midt) om forholdet regering / kommune:

”Århus Kommune vil fortsat præge udviklingen og arbejde målrettet på at opfylde målsæt-ningerne. Dog anses kommunernes muligheder for at minimere affaldsmængderne at være begrænsede. Skal der ske en markant ændring, er det Folketingets og EU´s opgave at få af-koblet væksten i affald fra den økonomiske vækst.”

Det er jo da så rigtigt, og det bør der komme en offentlig debat om. Altså et folkeoplysende indlæg om vores eksistensvilkår.

b.

Materiale til kommunens borgere om den misere vi alle stikker i ved i over 15 år at ha´ ladet snakken om bæredygtighed forblive vrøvl og snak – fra regering og folketing til Århus Kommune.

I regeringens affaldsstrategi 2005-2008 lyder de tre første sætninger i forordet sådan her: ”Et sundt og bæredygtigt miljø er paraplyen for alle regeringens miljøinitiativer. Derfor accep-terer vi ikke, at vores affald belaster miljøet unødigt.” 

Det tomme udsagn (ikke at belaste unødigt) vil alle være enige i men så bebrejde hinanden urimelig belastning. Udtrykket ”bæredygtigt miljø” er vrøvl, fordi bæredygtighed er et totalitetsbegreb, der selvfølgelig blandt andet indebærer et ordentligt miljø men også så meget andet. I ”Fælles fremtid – udvikling i balance” Danmarks nationale strategi for bæredygtig udvikling, som affalds-strategien henviser til, står der, at ”Brundtland-kommissionen definerede en bæredygtig udvikling som: ”en udvikling, der opfylder de nuværende generationers behov uden at bringe fremtidige generationers mulighed for at opfylde deres behov i fare.””

Siden 1992, hvor alt det her blev sanktioneret (for os af daværende statsminister Poul Schlüter) på miljøtopmødet i Rio med vedtagelsen af Agenda 21, er der intet foretaget politisk men vandet mere og mere ud i ordene, så kun vrøvl og uløste problemer er blevet tilbage. Herunder affalds-problemet… 

c.

Kommunestyret bør massivt understøtte ”flere lokale genbrugspladser” (s. 6, anden spalte øverst) for herved at kunne få ordentlig styr på meget affald og hjælpe borgerne (”borgernes behov” s. 5, første spalte øverst).

Det vil her være nærliggende at gå i forhandling med repræsentanter for de almene boligorga-nisationer, fordi flere allerede har etableret lokale affaldspladser.

Boligorganisationer bliver nemlig nødt til at ha´ affaldspladser med personhjælp for at kunne håndtere lokalt affald, og en kombination af deltidsansættelse og lokale kræfter, som der er mange af, når opgaven er meningsfuld og ikke håbløs, kan gøre sådanne affaldspladser attraktive for alle i nærområdet – ved ordentlig sortering er udgiften jo allerede betalt!

d. 

Ansatte og frivillige på sådanne affaldspladser skal ikke belæres, sådan som kommunens affalds-plan igen og igen foreslår. Voksne mennesker skal derimod snakke sammen om den gode vare-tagelse af nødvendige samfundsopgaver – og det er som bekendt noget andet end fra et ophøjet stade at belære og trætte andre, fordi den kommunale pengekasse gi´r mulighed for det. Yderligere vil de frivillige (jeg er selv én af dem) flygte til skade for affaldshåndteringen og borger-engagementet.

På s. 16 står der i anden spalte om al belæringen, som altså bør droppes, og i første spalte om de etablerede sorteringsgårde i Gellerup og Toveshøj. Kig dog på de 26 gårde – de er rene katastrofer, som viser, hvordan noget fuldstændig håbløst sagtens kan omtales pænt ud på papir. 

På affaldsområdet (som andre politisk styrede områder) er der næppe mere end én vej i den rigtige retning: Hæderlige og velargumenterende politikere og engagerede borgere, som optræder på lige fod og laver det arbejde, som de finder rimeligt, fordi der er gensidig hjælp og udsigt til et godt resultat.

Venligst

Herman Nielsen
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