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Jeg har i efterhånden over 30 år boet almennyttigt, haft tillidsjobs og fulgt meget med i og deltaget i debatten om den almene sektor og politikernes ændrede tilgang til sektoren gennem årene. I det foreliggende materiale, som meget langt i sin uoverskuelighed og sproglige sløring af sociale problemstillinger degraderer demokratiet (hvilke folk eller hvilket folk kan og vil læse det her + de foregående og efterfølgende publikationer?), vil jeg fokusere på udtrykkene ”boligsociale opgaver”, ”sammenhængskraft” og ”et velfungerende beboerdemokrati”.
Boligsociale opgaver

”Boligorganisationernes primære opgave er at løse boligsociale opgaver ved at opføre og drive al-ment boligbyggeri inden for de rammer, som er fastsat i lovgivningen og ved kommunens beslutninger.” 

Sådan står der s. 18.

Allerede s. 20 fortsætter det:

”Den almene boligsektors formål er - og har altid været - at løse boligsociale opgaver. Det skal ske ved, at sektoren stiller boliger til rådighed for befolkningsgrupper med særligt behov derfor samt tilvejebringer velfungerende boligområder med mangfoldighed og trivsel.”
Udtrykket ”boligsociale opgaver” er her blevet floskel, som enhver kan putte det ind i som nu passer sig. Det er et voldsomt politisk og sprogligt forfald fra bare april 1987, hvor Boligministeriet udgav ”Den almene boligsektors rolle på boligmarkedet”. Daværende konservative borgmester på Frederiksberg, John Winther, kunne som udvalgsformand helt selvfølgeligt indgå i en forstående sammenhæng, hvor det gjaldt om at bruge sine mentale og økonomiske overskud til at hjælpe de mennesker, som af forskellige grunde havde det meget vanskeligere end en selv. Hør hvordan ordentligt dansk uden floskler og med vidensindhold lyder:
”Det almene byggeri har aldrig været ene om at løse den boligsociale opgave (byggeri for min-drebemidlede), idet især de private udlejningsboliger – blandt andet på grund af den lave husleje som følge af det lave kvalitetsniveau og huslejerestriktionerne – huser mange lavindkomstgrupper.” s. 46 (Wintherudvalget).
Videre kan man læse, at det almennyttige byggeri fra starten var tiltænkt ”den mindrebemidlede del af befolkningen”, hvad der i 1938-loven indkredses til ”de, der har vist den største evne til trods  deres ringe økonomiske midler at opretholde hjemmet og opdrage deres børn”. s. 47 (samme).
Gennem 40´erne kom så først integrationen af de mindstbemidlede og i 50érne integration af de højere indkomstgrupper i den almennyttige sektor og hele tiden under hensyntagen til ikke at samle de mindstbemidlede i særlige bebyggelser.

Det system er i dagens Danmark helt brudt sammen. Den boligsociale opgave at skaffe en god og relativ billig bolig til de, der ellers ville bo usselt eller slet ingen bolig ha, er blevet afløst af floskler om boligsociale opgaver, som er alt muligt socialt fnidder i underklassen – som Landsbyggefonden så kan betale for, så stat og kommune kan friholdes, og boligstandarden i den almene sektor kan blive så ringe, at alle, der overhovedet kan, flygter. Så slem og bagvendt er den situation, som tidens politiske vinde afstedkommer. Borgerlighed (og konservatisme) fra 1987 til 2008.
Vi er så at sige gået fra (bestræbelsen på) et godt og alsidigt boligområde med boligsocial forplig-telse (selvfølgelig!) til samling af samfundets maste og fattigste, som så efterfølgende skal etablere et godt boligområde. Det er virkelig de velbjergedes hån over for oplysningens værdier i den vest-lige verden. 
Sammenhængskraft
S. 22 i Velfærdsministeriets publikation står der:

”Den stigende sociale og etniske opdeling af boligmarkedet, herunder en koncentration af ressourcesvage personer med sociale problemer samt personer med anden etnisk baggrund end dansk i den almene sektor, kan have negative konsekvenser for de pågældende boligområder, de enkelte beboere samt for sammenhængskraften i det danske samfund. Det er derfor nødvendigt, at der positivt tages initiativer, som sikrer en bredere beboersammensætning i samtlige almene bolig-afdelinger.”
Det er det danske samfund, der segregerer og ikke den almene sektor, hvor vi mere eller mindre udstødte alligevel kan få en ordentlig bolig. Initiativerne skal altså tas uden for vores sektor – i det politiske – for at afbøde tidens segregationstendenser, så de ikke bare slår uhæmmet igennem og fremstår blandt andet i vores boligområder. Det hedder social politik i forlængelse af tidens store temaer: 

Hvordan får vi greb om en mere og mere ulige verden lokalt og globalt?  

Hvordan får vi hold på energiforbruget, så det ikke stiger med de prognosticerede 60 % til 2030 i en situation, hvor alt til pågående klimaændringer tilsiger en drastisk reduktion af fossile brændstoffer?

Hvordan fremmes elementære menneskelige aktiviteter frem for det forbrugsræs, som er ved at slide kloden i stykker og gør så mange mennesker syge?

Et velfungerende beboerdemokrati

S. 26 står der:

”Boligorganisationen skal ledes under hensyntagen til god ledelsesskik. 
Boligorganisationens ledelse skal arbejde for at fremme et velfungerende beboerdemokrati.”
og s. 193 følges der op:

”De eksisterende regler om organisering, herunder boligorganisationernes kompetente organer og kompetencefordeling mellem organerne, er kendetegnet ved en statslig styring, der varetager en række hensyn, som samtidig skal ses i lyset af sektorens boligsociale opgaver:

􀁸
at sikre en forsvarlig, effektiv og rationel drift ved en kompetent ledelse af hensyn til bygningernes fysiske stand, huslejen og boligområdets udvikling

􀁸 
at sikre engagement, integration og sammenhængskraft i boligområdet ved at give den enkelte beboer indflydelse på sin egen situation og

􀁸 
at sikre sammenhæng mellem indflydelse og økonomisk ansvar.”
Det er et hovent formynderi at skrive at ville sikre andre menneskers engagement, integration og sammenhængskraft i et boligområde ved at la dem få indflydelse på egen situation. Sådan er menneskelige relationer yderligere ikke, og den omtalte indflydelse er en floskel og illusion – det er jo blandt andet derfor, at I, der skriver det her, ikke vil bo her! At overlade maste mennesker til at finde ud af det selv inden for så fastlagte rammer bliver derefter. De lidt kløgtige ser det og bliver (desværre) skuffede. 

Statslig styring af disse forhold gir kun mennesker mulighed for oprør – men det kan jo blive regnvejr… 
- det var det -
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