(Sendt til Social politik)

Mere debat om
Krigeren, borgeren og taberen
Først: 
I, der endnu ikke har læst Henrik Dahl og Ole Thyssens bog, få fat i den og kom i gang. Den er på flere måder en fantastisk øjenåbner.

Dernæst: 
Per Schultz Jørgensen og Gunvor Aukens to oplæg til debatten i København har slet ikke fat i det store format i deres forlæg men sludrer det ned til almindeligt debatniveau, hvor man kan hænge halvsløvt med eller blive ligeglad. Det er dårligt med så imponerende et forlæg.
Jeg vil hive et enkelt punkt, som berører mig voldsomt, frem for at prøve at få det mere belyst. Det vil glæde mig, hvis flere vil gøre det samme ud fra deres livssituation. På den måde kan vi debattere videre ind i et stort udkast til nutidig socialforståelse og muligvis ”en fælles fremtid”.

Jeg vil først bringe to fyldige citater
”Kampen om at føle sig værdsat og vigtig af andre kan blive en besættelse, og tilstrømningen af nervøs energi gør markedet rastløst, begær bliver umættelige, ambitioner løber i blodet, mennesker bliver tændte og udbrændte. Uanset hvor rig man er, er man aldrig rig nok, uanset hvilken rigdom der er tale om. Man kan strides om mennesker er sådan fra naturens side, eller om de er, som de er blevet gjort til. Den diskussion lader vi ligge og nøjes med at konstatere, at vores begær har erobret en personlig og global dynamik, der arbejdet for ødelæggelsen af vor art. Her er det, for en gangs skyld, på sin plads at tale om et ”vi”.”
s. 135.

”Det er let at heroisere krigeren – det ligger i ordet selv, at han næsten automatisk også er helt. Det er mere delikat at forestille sig selv som d´Artagnan end som Bonacieux. Men at moderne samfund dyrker krigere betyder, at de fremmer markedets dynamik, som er i færd med at lægge kloden øde. Det gælder især krigen på det økonomiske marked, som er borgerens egentlige domæne, hans hjemland. Begæret efter ejendom viser borgeren i renkultur. Så hans bjergsomhed og hedonisme udgør for tiden et globalt problem, som formentlig kun har en katastrofal løsning.

Økonomien har sine krigere, som hensynsløst kæmper for at tjene flere penge, og sine borgere, som balancerer hensyn. Men begge grupper satser på et økonomisk mere, fordi rigdom først og fremmest er økonomisk rigdom, som er centrum for et hvidglødende globalt begær. Indtil videre er det en tom fantasi at forestille sig begæret efter materiel rigdom tømt for kraft. Det er indbygget i menneskets aktuelle væsen og vil formentlig ende med at ødelægge det.”
s. 153-154.
Jeg deler helt Dahl og Thyssen´s beskrivelse af indholdet i og konsekvenserne af den maniske (løn)arbejdstrang. Så langt så godt som altså er katastrofalt…
Derfor:

Ud fra en banal eksistensbetragtning kan man sige, at et menneske skal kunne holde sig selv ud. Det skal også værdsættes i nære og tætte relationer, og det skal endelig kunne klare sig i den sociale situation, hvori det befinder sig. Hertil er de sidste 50 år med stadig øget skarphed kommet den opgave, som Marx allerede 100 år tidligere havde beskrevet så vidunderligt som menneskenes stofskifte med naturen, som skulle reguleres på værdig vis.
Vi vidende vesterlændinge udfolder vores liv i nogenlunde sådanne kategorier.

Kriger og taber

Nu har Dahl og Thyssen iscenesat sig voldsomt i offentligheden som succeshistorier (professor er det højeste og fineste, man kan blive), som mænd med mange børn, kærester, meget stor indtægt og interessante for andre mennesker. Her er krigeriske biografikomponenter, der vil noget – helt til den omfattende ødelæggelse af livsvilkårene på kloden (læs eventuelt overstående citater igen). Det er da gåder, der nærmest hører til i dybdepsykologien, hvordan Dahl og Thyssen kan holde sig selv ud, hvordan de kan blive værdsat af kærester for ikke at tale om vel efterhånden store børn, hvis fædre med åbent sind knokler videre for at berede helvede for dem og alle andre!
Jeg har selv så oplagt, hvad Dahl og Thyssen vil betegne som en omfattende taberkomponent i min biografi, idet jeg har været på bistandshjælp (laveste sats) i 25 år, inden jeg blev folkepensionist. Ud fra ”Oprør fra midten”s ideer om et humant ligevægtssamfund og begrebet borgerløn kunne jeg i årevis over for socialrådgivere komme igennem med det fornuftige i at gi eventuelt arbejde til de beboere, der, dér hvor jeg selv boede til eksempel, tydeligvis ikke magtede situationen uden arbejde og relativt hurtigt gik i hundene. Altså har jeg kunnet påtage mig selvvalgte småopgaver af social art, og det er da herligt også i tilbageblik at kunne se, så godt man også selv kan få det af at (prøve at) hjælpe andre.  

Oplysning, værdsættelse og økonomi

Da Sloterdejk´s ”Kritik af den kyniske fornuft” udkom i 1989 kunne jeg yderlige opleve glæden ved hos ham at blive bestyrket i min trang til fastholdelse af min biografiske taberkomponent. ”Ved 7000 kr. om måneden (efter skat) begynder modoplysningen så småt igen.”, kunne jeg læse, og det beløb har været min bistandshjælp og er nu min folkepension – så jeg fortsætter det igangværende oplysningsprojekt uden at kunne gøre ret meget for at få mere ro over de mennesker, hvis indre uro åbenbart med nødvendighed må få dem til at ødelægge livsmulighederne.
Herman Nielsen.

PS!

Arno Victor Nielsen har i en bagsideklumme i Dagbladet Information i en omtale af Dahl og Thyssen og deres bog nået imponerende højder i sit særlige talent. Den artikel kan også gi lyst til videre debat og være en god tilgang til ”krigeren, borgeren og taberen”s univers.  
